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Broj: UPUV-10-081/23-85/23 8.8.2024. godine

tav 2 Zakona o drzavnoj upravi ("Sl. list CG", br. 78/18, 70/21 i’5-2122), ¢lana 32,
?1?|'O:g%\;ukcf:\aanaozugprsavnonﬁ postupku ("Sl. list CG", br. 56/14, 20/15, 4:0{16‘ i 3?!17)} ciqna 1"7.24‘ 25._
26 st 2 | 27 Zakona o slobodi vjeroispovijesti ili uvjerenja i pravnom polozaju vjerskih z_ajednlca ("Sluzbeni
list Crne Gore" br. 47/19 i 8/21), u izvrenju Presude Upravnog suda Crne Gore, broj U. br. 16048/23 od
24 .06.2024. godine, ministar pravde donosi:

RJESENJE

ODBIJA SE kao neosnovan zahtjev br. UPUV-10-081/23-85 od 29. s_epte_mbra 2023. godine, kojim je
trazeno da se izvr&i promjena lica ovlaséenog za zastupanje vjerske zajednice - Crnogorske pravoslavne

Crkve u Jedinstvenoj evidenciju vjerskih zajednica — Knjigu evidentiranih vjerskin zajednica, koja se vodi
u Ministarstvu pravde, po slede¢em:

Da se Arhiepiskop cetinjski i Mitropolit crnogorski g. Mihailo (Mihailo Dedei€) stavlja—poviaci u

mirovinu (umirovijava), &ime prestaju sve njegove aktivne funkcije u Crnogorskoj Pravosiavnoj
Crkvi, vezane za predstavljanje i zastupanje;

- Da se za novog Arhiepiskopa cetinjskog i Mitropolita crnogorskog, Poglavara
Crnogorske Pravoslavne Crkve postavlja Preosveceni Episkop ostroSko-niksicki g. Boris (Bojan
Bojovic), koji predstavlja i zastupa Crnogorsku Pravoslavnu Crkvu.

ObrazloZenje

Podnosilac zahtjeva u ovoj upravnoj stvari gospodin Bojan Bojovié (Boris) obratio se ovom ministarstvu
preko svog punomocnika, gospode Tatjane Pejovi¢ iz Podgorice, zahtjevom br. UPUV-10-081/23-85 od
29 sept?l_'nbra 2023. godine. Predmetnim zahtjevom trazeno je da ovo Ministarstvo evidentira promjenu
lica oviaséenog za zastupanje vjerske zajednice Crnogorska Pravoslavna Crkva u Jedinstvenoj evidenciji
vierskih zajednica, i to na nacin da se Arhiepiskop cetinjski i Mitropolit crnogorski g. Mihailo (Mihailo
Decenc; stavija-poviaci u mirovinu (umirovljava), ¢ime prestaju sve njegove aktivne funkcije u Crnogorskoj
Pravoslavnoj Crkvi, vezane za predstavljanje i zastupanje a da se za novog Arhiepiskopa cetinjskog i
Mnropphta crnogorskog, Poglavara Crnogorske Pravoslavne Crkve, postavija Preosveceni Episkop
ostrosko-nik§icki g. Boris (Bojan Bojovi¢), koji predstavlja i zastupa Crnogorsku Pravoslavnu Crkvu.
zgd&oggazcozz%mjeva' je u pn]ogu zahtjeva Ip_riloéio: Zapisnik o odrzanom Opstecrnogorskom zboru br. 65
S L no-ﬂﬂ%iglr;?éniirznanom dna Cetinju, odluke sa Opstecrnogorskog zbora br. 66 od 04.09.2023.
081/23.85/6 o 12.16.2023 a prednje navedene okolnosti, k

upravnom postupku, sproveo ispit
zahtjeva n . ¥ 8P Spitni postupak i saslusao podnosio
e Ojdi 2 Na okolnosti iz zahtjeva, kao i na okolnosti utvrdenja drugih bitnih &injenica koje su %d i
ucivanje o predmetnoj upravnoj stvari. J IS

Pos_tupajuc‘.i Po nalozima iz Presude U
godine, u ponovl

pPravnog suda Crne Gore
dokaze:

fenom Japitnon postici , broj U. br. 16048/23 od 24.06.2024.

U, po prednje navedenom zahtjevu, ovaj organ izveo je sliedece

Saslua £ : .
Usao podnosioca zahtjeva g. Bojana Bojoviéa (Borisa) dana 26.07.2024 godine;




7.2024. godine, tj. dokumentaciju koja je prethodila odrzavanju
e Wil : Crkvenim pravom i Crkvenom narodnom

zvréio uvid U
lavara CPC Arhiepiskopa cetinjskog i

7 ima
stecrnogorskog zbora na kojem je u skladu sa Kanonima,
t?gdicijom CPC i crnogorskog pravosiavnog naroda, izabran za pogd
mitropolita cetinjskog g. Boris (Bojan Bojovit); ‘
23.09.2023. godine sa &tambiljem koji koristi umirovljeni Mitropolit

io uvid u dokument broj 60 od p et
leyrsio ¥ J orisu kao Vikarnom episkopu Borisu Bojovicu;

CPC, u kojem se obra¢a mitropolitu B

Saslusao punomocnika podnosioca zahtjeva, advokata Veselina Kaluderovi¢a, dana 26.07.2024. godine;

Sasluao punomocnika Crnogorske Pravoslavne Crkve advokata Drazena Goroviéa, dana 26.07.2024.

godine,
lzvréio uvid u dokaze 1, 2 i 3 i Ustav CPC iz 20_10. god
Gorovita, punomoénika CPC, dana 26.07.2024. godine.

Punomoénik g. Bojana Bojovica (Borisa), advokat Veselin Kaluderovié, saslusan pre_d ovim organom
dana 26.07.2024. godine u vremenskom periodu od 9:30 casova dp 1{?:40 ¢asova, u prisustvu g. qu'ana
Bojoviéa (Borisa), protojereja stavrofora Dragana Pavlovica i protojereja stavrofora Stefana Markovica —
sekretara Crnogorske Pravoslavne Crkve, u bitnom je izjavio da:

_ Stranka u postupku nije Bojan Bojovic, vec je stranka u postupku CPC koju zastupa novoizabrani
Mitropolit Boris Bojovié, na Sta upucuje i odluka Upravnog suda;

ine, prilozene od strane advokata Drazena

- Ni jedan Ustav CPC do sada nije stupio na pravnu snagu. U primjerku Ustava koji je dostavljen organu
koji vodi postupak, jasno stoji da isti stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u listu Lu€indan.
Cinjenica je da taj Ustav nikada nije objavijen u listu Lu&indan, a zna se da postupak mora biti isti kao kod
objavljivanja u Sluzbenom listu, tj. mora se objaviti tekst gitavog Ustava sa preambulom. U ovom slucaju,
objavijen je smo samo novinski ¢lanak o Ustavu. |z prednje navedenog se utvrduje da taj Ustav nije
propisno objavljen i nije stupio na pravnu snagu do dana danasnjeg. Cak kada bi se to otklonilo i kada bi
sada Ustav objavili u listu Lugindan, on bi na pravnu snagu stupio tek nakon toga, te se ne bi mogao
primjeniti na ovaj pravni sluéaj i na ovu promjenu koju trazimo, jer nema retroaktivne primjene.

- Da su oni ovom organu, dostavili kompletnu dokumentaciju o odrzanom Opstecrnogorskom Zboru i
Odlukama sa tog zbora. Na saslu$anju se kroz dopunu dostavlja jo$ jedan dokument br. 50/24 od
26.7.2024. godine, tj. dokumentacija koja je prethodila odrzavanju Opstecrnogorskog zbora na kojem je u
skladu sa Kanonima, Crkvenim pravom i Crkvenom narodnom tradiciom CPC i crnogorskog
pravoslavnog naroda, gospodin Boris (Bojovi¢) izabran za poglavara CPC, Arhiepiskopa Cetinjskog i
Mitropolita Cetinjskog. Dalje je navedeno da je odrzavanje ops$tecrnogorskog zbora, Cinjeni¢éno i
dokazano na osnovu brojnih pismenih dokaza koji su ovom organu dostavljeni i koji egzistiraju u spisima
predmeta, te da je isti filmovan, a da je video zapis takode dostavljen ovom organu i da se isti nalazi u
spisima p(edmeta._ U vezi sa tim, takode je napomenuto da je umirovljeni Mitropolit Mihailo u toku ispitnog
postupka jasno priznao postojanje opstecrnogorskog zbora, i sam svjedocio da je to tradicionalni organ.
NESDOrr}o je da je na opstecrnogorskom zboru izabran i Mitropolit Antonije, potom Mitropolit Mihailo i
izia Mltroioht Boris. Nespornq je“da se u ovim slucajevima primjenjuju pravila crkvene zajednice, pa
takc?diaej:ffn:fj?:r;c; da nzma vazedih do'kL_Jmen‘ata na jeQnoj strani u smislu Ustava, na drugoj strani je

Zano aa je nesporno i Cinjenicno postojanje crnogorskog zbora, tako da je po misljenju

podnosioca zahtjeva, jedino pravno valj ' ' ie i Mini
a ; Jano | utemeljeno da to konacno konstatuje i Ministars i
da se omoguéi rad CPC, buduéi da Je to neobi¢no vazno pitanje. oprade |

U dallj izvinieni {

ae o iod Ministarstva p konstatuje da od strane dosadasnjeg Mitropolita CPC, Arhivi i evidenciji koja

Sinodu Crnogorske Ei'j‘r’: pr?“d& nisu prilozeni primjerci kako vazeéeg Ustava CPC-a, tako ni Odluka o

Mitropolitskog savjeta s:cll‘soir(:ve 'kCFkve sa Poslovnikom o radu, niti je prilaena Odluku o imenovanju

protekli period, te niti nijedan d nikom o radu, odluka o finansijskoj komisiju i finansijski izvjestaji za éitav

N AU e ok, e % jedan drugl izvjestaj o radu. To su ogromni propusti koji ¢e novi Mitropolit otkloniti
fl mjeseca od dana promjene registracije koja se trazi u Ministarstvu pravde. i




TakOd.e je napor_neputo da je sve ovo izjavljeno po izri¢itim nalozima i uputstvima Upravnog suda, pri
gemu je postupajuéi organ zamoljen da hitno postupi u predmetnoj upravnoj stvari,

Na pitanje ovog organa ,Da li ste nekada afirmativno govorili o Ustavu CPC-a iz 2010 godine i u koliko
jeste, kada, gospodin Bojan Bojovi¢ (Boris) je odgovorio da moZda jeste dokle, pri éemu nije otkrio da
Ustav uopste nije stupio ha pravnu snagu.

Na pitanje ovog organa da se izjasni na dostavijeni dokaz broj 1. izjava Mitropolita Borisa koja je
objavljena na sluzbenoj web stranici CPC, g. Bojan Bojovi¢ (Boris) je izjavio da se u konkretnom radi o
2009 godini, prilikom §tampanja Ustava CPC, koji nikad nije stupio na snagu, jer nije zavrsen pravni
proces i nije validno objavljen u sluzbenom listu Lucindan.

Advokat Kaluderovi¢ je naveo da nisu donijete odluke o Sinodu i odluke o Mitropolitskom savjetu na
valian nadin, a posebno se ne vodi finansijska evidencija i nije podnijet nijedan finansijski izvjestaj, tako
da u pravom smislu vlada administrativni haos. Uostalom, nesporno je da je ovaj Ustav nevazedi, na sta
je ukazao i Upravni sud.

Na pitanje ovog organa ,da li ste Vi napredovali u crkvenoj hijerarhiji CPC i na osnovu ¢ega? Kojeg akta,
ti. kojih ukaza Svetog Sinoda?”, g. Bojan Bojovi¢ (Boris), izjavi da je na osnovu njegovog rada u CPC koji
traje od 24.06.1998. godine, napredovao po potrebi sluzbe od ipodakona 1998. godine, dakona 2006.
godine, svjestenika 2006. godine, ostalih ¢inova do arhimandrita 2016. godine, episkopa 2019. godine i
mitropolita 2023. godine. U skladu sa crkvenim Kanonima i crkvenom praksom, sve javno, na javnim
bogosluzenjima, uz prisustvo ostalog svjestenstva i vjernika CPC, jer odvajaju napredovanje u sluzbi. U
pravoslavnoj crkvi se smatra rukopolozenje i hirotonija koji se isklju¢ivo obavljaju na Svetom
bogosluzenju.

Na dalje upite, da li je g. Borisu poznato da glasnik CPC Luéindan osim u pisanom - $tampanom izdanju
izlazi i na zvaniénoj web stranici CPC u elektronskoj formi ( komentar na dokaz br. 2 ), isti je izjavio da ne
postoji zvaniéna web stranica CPC, jer je uzurpirana od strane ljudi koji podrzavaju umirovijenog
Mitropolita Mihaila i ta web stranica nema dozvolu ni blagoslov g. Borisa a ni svjestenstva CPC. Takode
je izjavio da ono $to mu je dostavijeno na uvid (Stampani primjerak zvaniéne web stranice CPC) je stari
web saijt koji nije u funkciji, koji je ugasen, na Sta je advokat Kaluderovi¢ izjavio da je i izvodenje ovog
dokaza, nevazno za predmetni postupak.

Na upite ovog organa ,$ta u crkvenoj hijerarhiji znadi izraz vikarni episkop, g. Bojan Bojovi¢ (Boris) je
izjavio da ne zna &to znade postavijena pitanja koja se odnose na crkvenu hijerarhiju, da ima osje¢aj da
se opet nalazi na Akademiji gdje odgovara na pitanja vezana za crkveno ustrojstvo i pravo. Dalje je
objasnio da je vikarni episkop pomoc¢ni episkop koji pomaze eparhijskom episkopu ili mitropolitu i
Patrijarhu u obavljanju njegovih redovnih crkvenih obaveza. Istaknuo je da ne postoji nijedan zvaniéni akt
CPC u kojem je on stavljen kao vikarni episkop, jer je u toku svoje episkopske sluzbe obavljao funkciju
eparhijskog episkopa ostrogko-niksicke eparhije i vikara mitropolita crnogorskog. O svemu ovome sto je
govorio, tvrdi da iz iskustva od 26 godina u CPC, u kojem je usmeno postavlien za sekretara
mitropolitskog savjeta, sekretara mitropolitskog upravnog odbora, sekretara svetog sinoda, ali nikada nije
dobio nijedan kucani dokument ili ukaz koji bi potvrdio to, kao $to ne postoji ni dokaz ni zakletva tada
aktivnog mitropolita Mihaila da je stupio na funkciju Mitropolita.

Takode je naveo da, poéto ne postoji vazeci pravni akt Ustav, CPC se rukovodila kanonima pravoslavne
crkve i pravilima pravoslavne crkve, pa je na osnovu tradicije i dosadasdnjeg iskustva i praktike donosila
odiuke | obavljala svoje obaveze.

Na pitanje da li je aktom najviseg organa CPC Svetog Arhijerejskog Sinoda, podnosilac zahtjeva
raééinjen aktom broj 50 od 13.09.2023. godine i vra¢en u red laika, isti je odgovorio da nije, jer Sveti
Arhijerejski Sinod je prestao da postoji zbog izlaska iz sastava CPC Episkopije kotorsko-primorske, dana
02.08.2023. godine, a odgovorno tvrdi, kao usmeno postavljeni sekretar Sinoda da se u punom sastavu
Sinod nije sastao od 15.06.2019. godine. Pojasnio je da i sve i da se sastao Sveti Sinod, nije se
ispoétovala kanonska praksa da se pozove optuzena strana, a po kojoj praksi se mora pozvati po
kanonima pravoslavne crkve, tri puta i to da za episkopa ako je optuzen, moraju doéi da razgovaraju, {j.




ati ga, dva druga episkopa. Dalje je obrazloZio da sve navedeno nema nikakvog utemeljenja jer
gg;ukama opstecrnogorskog zbora od 03.09.2023. godine, doneéena je odluka o umirovijenju
dotadaénjeg Poglavara i izbor novog Poglavara CPC, kao i da je tome prethodil‘o formiranje odbora za
0 yvanje Crnogorske Pravoslavne Crkve, kao &to je obnovljena CPC formiranjem oc!bora za obno_vu
Elumkefalnosti CPC 90-tih godina, tako je od svjestenstva | najuglednijih pripadnika viernika, predstavnika
crkvenih opstina, odbora formiran odbor za otuvanje CPC, u &iji sastav su usli svi aktivni svjestenici u

Crmoj Gori i dijaspori. A sve je ovo uradeno da bi se odblokirao rad institucija u Crnogorskoj Pravosiavnoj
Crkvi.
takode, dostavijen je i dokument broj 60 od 23.09.2023. godine sa stambiljern koji koristi umirovijeni

Mitropolit CPC, u kojem se isti obraca mitropolitu Borisu, kao Vikarnom episkopu Borisu Bojoviéu. Znaéi,
da sam tada ras¢injen, obratio bi mi se kao Bojanu Bojovicu.”

punomo¢nik Crnogorske Pravoslavne Crkve, advokat Drazen Corovi¢, na ‘raspra_vi odljianol dana
26.07.2024. godine u vremenskom periodu od 11:50 ¢asova do 12:50 ¢asova, |;jaV|o je da je po na[og_u
Mitropolita Mihaila sam ovdje da zastupa CPC, prema punomoéju koje je dostavio ovorn organu. Dalje je
nastavio svoje izlaganje, a u bitnom je naveo da uvidom u Presudu Upravnog suda, Ilzmeq_u ostglog' a
kao najbitnije za ovu pravnu stvar istice se éinjenica da Ustav CPC iz 2010. godlng nije o_b]avl]evn.
punomocnik CPC, advokat Gorovié je dalie obrazloZio da, kao &to Ustav Crne Gore i zakoni nalazu,
notorne &injenice se ne dokazuju, a kao bitno, naveo je i &injenicu da je i sam Ustav_CPC napisan u
smiraj 2009. godine 31.10.2009. godine, a objavijen je i stupio na snagu 12.04.2010. godine.

Na pitanje da li je, kad i gdje objavljen Ustav Crnogorske Pravoslavne Crkve iz 20_10. godine, _i'sti je izjayio

da je Ustav CPC objavijen dana 12. aprila 2010. godine u zvani¢nom glasilu CPC koji se naziva

Luéindan, broj 35. u samom glasilu, u tiskanoj i stampanoj formi. U ovom glasilu iz 2010. godine, vidi se

naslovna strana, vidi se sadrzaj samog glasila broj 35 koje na stranama 45, 46 i 47 izmedu ostalog

navode uvodne napomene samog Ustava, kao i skicu kako sam Ustav izgleda, odnosno koje glave

Ustava su na kojim stranama. |zjavio je i da je ovo nesporno utvrdio i Upravni sud u svojoj Presudi,

medutim naveo je da je ono sto je od esencijalnog znacaja za ovu pravnu stvar jeste ¢injenica da glasnik
CPC Lugindan, izlazi osim u Stampanom i tiskanom izdanju, i u elektronskoj verziji na web stranici
L udindan. kao eklantantan primjer i dokaz izrecenog stoji &injenica da ukoliko se na Google pretrazivacu
ukuca “ Lugindan broj 35 “, otvorice se stranica na web-u na kojoj u gornjem dijelu po sredini u zaglaviju
stoji , Lugindan - zvaniéna stranica CPC" , a u desnom djelu iste strane, na scroll bar-u je postavijena
ikona Ustav CPC (dokaz br. 1). Dalje je pojasnio da se ne radi o nekoj montazi ili bilo éemu slicnom, zbog
&ega je zutim markerom oznaceno “copyright 2010.“ &to na neoboriv nadin dokazuje da je ista stranica
aktivna od 2010. godine. Kad se klikne na zutim markerom oznadéeni Ustav na stranici koju sam dostavio
vao dokaz. otvori se Ustav CPC. Kad se klikne na tekst Ustava CPC, otvara se novo polje koje izgleda
onako kako izgleda i prilozeni Ustav kako on izgleda na danasnji dan, jer se on na pomenutom sajtu i dan
danas u 2024. godini, moze preuzeti sa ove web stranice (dokaz br. 2). Osim iznijetog, a cijenio je da je
korisno navesti da, takode, na istom :_sajtu Ustrojstvo CPC, koje prikazuje ime, izmedu ostalog i Mitropolita
i Svetog Arhijerejskog Sinoda itd, i priloZio je i to kao dokaz br. 3

U clanu 65 citirgnog Ustava “CPC iz 2010. godine, izmedu ostalog se kaze da je predmetni Ustav usvojen
na sjednici Savjeta Mitropolije na predlog Svetoga Arhijerejskog Sinoda CPC, dana 31.10.2009. godine,

na Cetinje itd, i ono na ¢emu je insistirao Upravni sud je ¢ iti |
Sodine Kol kaze: p . a to je ¢lan 68 citiranog Ustava CPC iz 2010.

Ustav stupa na snagu 10 dana od objavljivanja u listu Lucindan.”

d;r;iog?aori?;lri 2dvqkat Drazen Coromg je dalje objasnio kako ovom imperativhom normom nije odredeno
a pisani-tiskani Ustav ili na Ustav objavljen u listu Lu¢indan na zvani¢noj web stranici CPC

ali je jasno da je njegovim objavljivan ici
as| . jivanjem na web stranici od 12.04. [ '
T Erevnadelstval 2010. godine u broju 35 a nakon 10

Naglasio je da je navedena zvanic¢ i
Cna web s i dalj [ [ istoj Z '
Uetara Bt ot oG tranica CPC i dalje aktivna i na istoj se moze preuzeti tekst




i je apostrofirao d - : ‘

.'jt[,{ge Ed 14 i po gﬁdﬁnc;bggogég: tot da Je pomenuti Ustav doneéen i stupio na snagu 2010. .godine. &to
| oznata sa istim, a pozivajuci s, te da je sveukupno crnogorska, laicka, vjerska, strucna javnost bila

P akonitih, neu t‘ " : 1‘{ | 5? na maksimu ,vrijeme je majstorsko reseto", te da je bilo bilo kakvih
flReans " |, neustavnih, krlmm_almh, nemoralnih odredbi u istome, do danas bi neko reagovao na bilo koji
nacin | rgzlg da se pomenuti Ustav stavi van pravne snage. Opreza radi, pozvao je ovaj organ na
cllgibidig i h'f"e Bol_a“ Bojovi¢ (Boris) podnio zahtjev za promjenu ovlaséenog lica za zastupanje CPC
29.09.2023. godine, a isto lice je aktom broj 50 Svetog Arhijerejskog Sinoda CPC od 13.09.2023. godine,
dgkle 15 dana ranije, radginjeno i vraéeno u red laika. Dalje je obrazloZio da samom ovorn ginjenicom, po
njegovom skromnom sudu, isto lice je izgubilo pravni interes, a nije ni imalo aktivnu legitimaciju kako za
pokretanje ovog postupka, to jo$ vise za tuzbu pred Upravnim sudom. Ovo iz razloga jer je na dan
26:0?,2024, godine lice ovlaéeno za zastupanje CPC Mitropolit Mihailo, koje je u istom svojstvu bilo
upisano kod Ministarstva unutragnjih poslova 2000. godine, zatim kod Ministarstva za ljudska i manjinska

prava 2020. godine, i konagno kod Ministarstva pravde, kao i da je to jedino lice koje je upisano kao
ovlasceno lice za zastupanje CPC.

S tim u vezi, punomoénik advokat Drazen Corovié je naveo kako u pravu vazi princip ,prior in tempore
potior in iure", u prevodu ,prvi u vremenu, jadi u pravu‘, odnosno kako se Mitropolit Mihailo ne jednom,
veé u vise interakcija kod ovlagéenih drzavnih organa upisao kao lice ovlaééeno za zastupanje CPC, to e
jasno da je samo on imao aktivhu legitimaciju i niko drugi do njega. Takode se pozvao na odredene
glanove samog Ustava CPC za koji je mjerodavno utvrdio da postoji, da je objavijen i da proizvodi pravne

posijedice. U ¢lanu 8 Ustava iz 2010. godine, jasno se kaze, citiram, ,dostojstvo Mitropolita crnogorskoga
je dozivotno.”

Objasnio je kako u u &l. 10, 11, 12, 13 i 14, jasno je definisano ko, kad, kako i pod kojim okolnostirpa
moZe da stane na upraznjeni presto Mitropolita crnogorskog, i kako je iz svega iznijetog, jasno da to ni u
kojem slutaju ne moze biti ra&&injeno lice Bojan Bojovié — Boris, jer ne ispunjava ni minimum potrebnih
uslova.

Na kraju, punomoénik CPC-a, advokat Drazen Corovi¢, istakao je ne manje bitnu ¢injenicu, pozvajuci se
na Ustav Drzave Crne Gore, koji u svom &lanu 14 jasno i nedvosmisleno kaze, da je Drzava Crna Gora
sekularna drzava, §to samo po sebi podrazumjeva odvojenost drzave od crkve. Kao $to nije prirodno i
nedopusteno je da se crkva mijesa u drzavne poslove, tako je jasno da se ni Drzava Crna Gora ne treba,
ne moze i ne smije mjesati u crkvene poslove i kanonsko pravo."

Na pitanje ovog organa advokatu Drazenu Corovicu da pojasni da li je Mitropolita Mihaila na predlog bilo
kog lica Sveti Arhijerejski Sinod Crnogorske Pravoslavne Crkve proglasio nesposobnim, nedostojnim ili
nepodobnim za vréenje poslova/sluzbe poglavara Crnogorske Pravoslavne Crkve (Mitropolita).

Na postavijeno pitanje punomoénik CPC-a, advokat Drazen Corovié je odgovorio da nije i da Mitropolit
Mihailo u punom mandatu obavlja svoju duznost, a u skladu sa Ustavom CPC, kao i da u tom djelu, Ustav

CP‘C u &lanu 10 propisuje da Sveti Arhijerejski Sinod imenuje priviemenog administratora koji obavlja
duznost Mitropolita do izbora novog Mitropolita.

Advokat _Corovi¢ je posebno naglasio molbu da, u koliko organ ponovo donese rieSenje koje je pozitivho
za CPC i u korist Mitropolita Mihaila, a predmet ponovo bude na raspravi pred Upravnim sudom Crne

Gore, da se na javnu raspravu pozovu i zvanicni predstavnici CPC i Mitropolit Mihailo, kao
zainteresovana strana u cilju dostavljanja dokaza i izjasnjena o istom.

Iz navedenih dokaza provedenih u ispithom postupku, a shodno nalozima iz Presude Upravnog suda
Crne Gore, broj U. br. 16048/23 od 24.06.2024. godine, postupajuci organ je utvrdio da je Ustav CPC iz
2010. godine objavljen na propisan natin, te da je isti stupio na pravnu snagu. Pomenuti Ustav je
objavijen i to u stampanom izdanju u Glasilu Lugindan, kao i na zvanicénoj web stranici u elektronskom
obliku. S obzirom da Glasnik CPC Lugindan izlazi i u elektronskoj verziji na zvani¢nom sajtu CPC,
odnosno zvaniénoj web stranici CPC, koja se upravo i naziva ,Ludindan“ prema nazivu sluzbenog
Glasnika vjerske zajednice Crnogorske Pravoslavne Crkve. Postupajuéi organ se u prednje navedenu
&injenicu uvjerio uvidom u internet prezentaciju zvanicne web stranice vjerske zajednice CPC, pretragom
elektronskog izdanja ,Luéindan br. 35 “, na nacin $to je otvarajuci web stranicu vjerske zajednice, na kojoj

po sredini u zaglaviju u gornjem dijelu web stranice stoji naziv ,Luéindan zvani¢na stranica CPC" dok se u




dg?'{‘)‘f{m igugi: :VE Stranice' “a|32i. prozor sa ikonicom ,Ustav CPC*, na kome je napisano “copyright
2019. ga se utvrduje da je stranica kreirana 2010. godine, pri éemu se prilikom otvaranja

navedenog polja, otvara i sami tekst pomenut i 5 ’ imati, kopirati, &itati
reprodukovati itd. P og Ustava koji se moze dalje preuzimati, kopirati, citati,

Ta_kode,” iz _siuibene evidencije ovoga organa: zhirke dokumenata koja ¢ini sastavni dio Jedinstvene
evidencije vjerskih zajednica koja se vodi u Ministarstvu pravde — Direktorat za saradnju sa vjerskim
zajednicama, utvrduje se da je ovlas¢eno lice za zastupanje vjerske zajednice Crnogorske pravoslavne
Crkve Mitropolit crnogorski Mihailo (Mihailo Dedeic), te da isti, kao jedino oviasceno lice da postupa u ime
Crnogorske Pravoslavne Crkve, nije podnio zahtjev dana 29. septembra 2023. godine br. UPUV-10-
081/23-85 za promjenu upisa lica ovladéenog za zastupanje vjerske zajednice Crnogorske Pravoslavne
Crkve, radi Sega se predmetni zahtjev nije mogao cijeniti kao zahtjev vjerske zajednice CPC, vec kao
zahtjev aktivno nelegitimisanog fizitkog lica Borisa (Bojana Bojovica).

|z navedenog proistice da je ovaj organ u svemu postupio po nalozima presude Upravnog suda Crne
Gore, broj U. br. 16048/23 od 24.06.2024. godine, te da je sproveo ponovljeni ispitni postupak i dodatno
utvrdio sve odlugne &injenice na koje mu je ukazao Upravni sud Crne Gore, te sa tim u vezi, na bazi
materijalnih i procesnih propisa, donio novu i na zakonu zasnovanu odluku.

Postujuci u svemu nadleznosti, ovlaséenja i pravno rezonovanje Upravnog suda Crne Gore, a u slucaju
da se po mislienju prednje navedenog suda radi o pogres$noj primjeni materijalnih propisa, kojima bi se u
suprotnom izvr$ilo legitimisanje i legalizovanje Opétecrnogorskog Zbora iznad Ustava jedne vjerske
zajednice, dostavljenog ovom organu prilikom njene evidencije kao osnivatkog akta te vjerske zajednice,
to svakako Upravnom sudu Crne Gore, na raspolaganju stoji moguénost odlucivanja u sporu pune
jurisdikcije a samim tim i drugacije odlucivanje u predmetnoj upravnoj stvari.

Imajuéi u vidu gore navedeno, odlugeno je kao u dispozitivu riesenja.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog riesenja moze se pokrenuti upravni spor, tuzbom kod
Upravnog suda Crne Gore, u roku od 20 dana od dana dostavljanja ovog rjesenja.
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Dostavijeno:
Bojan Bojovi¢ (Boris), Lovéenska bb, Cetinje
Punomocniku advokatu Veselinu Kaluderoviéu, Mediteranska ulica b.b., Budva
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